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EMENTA

RECURSO. ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL. ELEICOES
2016. VEREADOR. PRELIMINARES DE NULIDADE DA SENTENCA POR
CERCEAMENTO DE DEFESA E DE JULGAMENTO EXTRA PETITA
REJEITADAS. CONDUTA VEDADA ART. 73, V, DA LEI 9.504/97.
CAPTACAO ILICITA DE SUFRAGIO. ART. 41-A DA LEI N° 9.504/97.
COMINACAO DE MULTA. ABUSO DE PODER POLITICO E ECONOMICO.
ART. 22, XIV, DA LEI COMPLEMENTAR N° 64/90. DECLARACAO DE
INELEGIBILIDADE. CONJUNTO PROBATORIO ROBUSTO. MANUTENCAO
DA SENTENCA. NEGADO PROVIMENTO.

1. O prazo para alegacg0es finais, previsto no art. 22, X, da Lei Complementar
n°® 64/90, € comum as partes, ndo subsistindo, portanto, a alegada violagdo ao
contraditorio e a ampla defesa em razao da auséncia de vista das alegacdes finais do
Ministério Publico. |Preliminar de nulidade da sentenca por cerceamento de defesa
rejeitada.

2. A readequacao da capitulagao legal pelo julgador, com a extragcédo das
consequéncias correlatas advindas desse procedimento, além de decorrer dos principios
do iura novit curia e do mihi factum dabo tibi ius, encontra fundamento no enunciado da
Sumula TSE n° 62, ndo subsistindo, pois, o0 alegado julgamento extra petita.

3. Conforme dispde o art. 219 do Cdodigo Eleitoral, na aplicacao da lei eleitoral
0 juiz atendera sempre aos fins e resultados a que ela se dirige, abstendo-se de
pronunciar nulidades sem demonstracao de prejuizo. Ou seja, no sistema de nulidade
vigora o principio pas de nuliité sans grief, segundo o qual somente se proclama a
nulidade de um ato processual quando houver efetivo prejuizo a parte devidamente
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demonstrado o que no caso, hao ocorreu.

4. Em recente viragem jurisprudencial o Tribunal Superior Eleitoral concluiu
inexistir cumulatividade entre as san¢des derivadas da representacao por captacao ilicita
de sufragio, de modo que a extingdo dos mandatos ndo obsta que o representante
persiga a penalidade de aplicacdo de multa, remanescendo o objeto da acéo e, por
conseguinte, o interesse processual da representacéo para fins de aplicacdo de multa por
infracdo ao art. 41-A da lei n°® 9.504/97, ainda que inviavel a cassacao de registro ou
diploma. (REsSpEI n°® 133324, Ac. de 16.12.2021, rel. Min. Mauro Campbell Marques)

5. O art. 9, Il, da Lei n° 8.745/93 dispde que o pessoal contratado por tempo
determinado ndo podera ser nomeado ou designado, ainda que a titulo precario ou em
substituicdo, para o exercicio de cargo em comissao ou func¢ado de confianga, assim como
no art. 21, 8§ 1°, da Lei Complementar Estadual n°® 87/2000 que veda a designacao de
professor convocado para o exercicio de funcéo gratificada, ndo se enquadrando,
portanto, a exoneracdo dos servidores temporarios praticada pelos Recorrentes na
excecao do art. 73, V, a, da Lei n® 9.504/97.

6. Ndo obstante a necessidade de se observar os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade na aplicacdo das sancfes decorrentes da pratica de
condutas vedadas (art. 73, 88 4° e 5°, da Lei 9.504/97), verifico que a aplicacdo da multa
foi suficientemente fundamentada com a exposi¢cdo dos motivos que levaram a sua
fixacdo no patamar arbitrado, tendo em vista a gravidade e as circunstancias das
condutas praticadas pelos Recorrentes em prejuizo de diversos servidores temporarios,
situacdo que caracteriza a alta vulnerabilidade desses servidores, por serem demissiveis
ad nutum, mostrando-se proporcional e razoavel a reprovacao das condutas, a fixacdo da
multa no quantum arbitrado pelo Juizo de primeira instancia, a qual deve ser mantida

7. No caso em exame, restou plenamente demonstrado que o vereador
Recorrente, com consciéncia e vontade, procedeu, ainda que por interpostas pessoas, a
oferta de benesses com o fim de obter-lhes os votos, praticando, assim, captacao ilicita
de sufragio, incorrendo na sancdo de multa prevista no art. 41-A, da Lei n. 9.504/97.

8. Nao houve recurso quanto a imputacdo de abuso de abuso de poder
politico entrelagado com abuso de poder econémico, com a cominacdo de sancao de
inelegibilidade, com arrimo no art. 22, inciso XIV, da LC n° 64/1990, sendo a matéria
atingida pela preclusao (art. 507 do Codigo de Processo Civil)

9. Manutencéo da sentenca.

10. Recurso néo provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os Juizes deste
Tribunal Regional Eleitoral, na conformidade da ata de julgamentos e das notas
taquigréaficas, que ficam fazendo parte integrante desta decisdo colegiada, A unanimidade
e de acordo com o parecer ministerial, este Tribunal Regional rejeitou as preliminares de
nulidade da sentenca e de julgamento extra petita e, no mérito, negou provimento ao
recurso, mantendo inc6lume a sentenca que julgou parcialmente procedente a

b
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investigacao judicial eleitoral e impds as penalidades de multa em face dos arts. 73, inciso
V, e 41-A da Lei n°® 9.504/1997 e, também, a sancao de inelegibilidade pelo prazo de oito
anos ante o abuso de poder politico entrelagado com o econdémico (art. 22, inciso X1V, da
Lei Complementar n° 64/1990), tudo nos termos do voto do relator e resolvendo o mérito.
O Presidente participou do julgamento, votando por ultimo, em face do quérum exigido
pelo art. 28, § 4°, do Cdodigo Eleitoral e nos termos dos 88 2° e 4° do art. 93 do Regimento
Interno deste Tribunal Regional, com redacédo dada pelo art. 5° da Resolugdo n°
687/2020.

Sala das Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral.
Em Campo Grande, MS, 08/09/2022.

Juiz DANIEL CASTRO GOMES DA COSTA, Relator.

RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Eleitoral interposto por EDUARDO CARPEJANI
MENDONCGCA, candidato eleito ao cargo de vereador nas elei¢cdes de 2016, e sua esposa,
ELIANE LOPES BARBOSA CARPEJANI (ID 12149868), em face da sentenca proferida
pelo Juizo da 492 Zona Eleitoral (ID 12149852), que julgou parcialmente procedentes os
pedidos formulados em acéo de investigacdo judicial eleitoral movida pelo MINISTERIO
PUBLICO ELEITORAL, condenando os Recorrentes a pena de multa, pela pratica de
conduta vedada e captacéo ilicita de sufragio e a sancao de inelegibilidade, pela prética
de abuso de poder politico e econémico.

2. Os Recorrentes suscitam as preliminares de nulidade da sentenca por
violagdo ao contraditorio e ampla defesa em raz&o da auséncia de vista das alegacoes
finais do Ministério Publico Eleitoral, gravada com sigilo nos autos e sobre a qual néo
tiveram acesso, e de julgamento extra petita, uma vez que nao houve pedido de
condenacdo ao pagamento de multa do art. 73, V, da Lei n°® 9.504/97.

3. No mérito, alegam a nulidade das provas pela forma como foram juntadas
aos autos e, sobretudo, a maneira como o Ministério Publico Eleitoral se utilizou delas ao
longo do curso do processo e anteriormente a propositura da acdo, sem observar o sigilo
atribuido a documentacgado que foi obtida através de acdo cautelar que tramitou em
segredo de justica.

4. Alegam, também, que com o término do mandato de vereador houve a
perda superveniente do objeto da acdo quanto a cassacdo do mandato e, de
consequéncia pereceu o interesse processual na cominacao da inelegibilidade de que
trata o art. 1°, |, j, da Lei Complementar n° 64/90, bem como o interesse na aplicacéo de
multa, dado que as penalidades previstas no art. 41-A, da Lei n® 9.504/97 sdo cumulativas
e acessorias.

5. Aduzem, ademais, nao ser aplicavel o art. 73, V, da Lei n°® 9.504/97 ao
caso, porquanto a sua incidéncia atinge apenas os servidores efetivos, e ndo os
comissionados de contratos temporarios como ocorre na espécie. Contudo, acaso
mantida a condenacao, requerem seja a multa reduzida ao seu minimo legal.
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6. Por fim, os Recorrentes alegam que tanto em sede de contestag&o, quanto
em audiéncia de instrucdo, demonstraram que ndo houve captacdo ilicita de sufragio, pois
os documentos juntados pelo Ministério Publico Eleitoral traziam apenas conversas de
WhatsApp, que seriam insuficientes para fundamentar uma condenagéo por captagao
ilicita de sufrégio, onde necessariamente deve estar comprovada a materialidade dos
fatos com a prova da compra efetiva de votos por meio da entrega da benesse, o0 que nao
ocorreu nos autos.

7. Contrarrazées do MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL pelo conhecimento
e improvimento do recurso (ID 12149881).

8. Com vista dos autos, a Procuradoria Regional Eleitoral manifestou-se pelo
conhecimento e desprovimento do recurso (ID 12164207).

9. Ap6s a inclusdo do processo em pauta publicada para julgamento os
Recorrentes requereram a juntada das midias anexas, que no seu entendimento
demonstram que as alegacdes finais do Ministério Publico de primeira instancia ndo foram
disponibilizadas ao Recorrente, em evidente cerceamento de defesa e nulidade da
sentenga a quo.

10. E o relatério.
VOTO

11. Conforme relatado, trata-se de Recurso Eleitoral interposto por
EDUARDO CARPEJANI MENDONCA, candidato eleito ao cargo de vereador nas
eleicbes de 2016, e sua esposa ELIANE LOPES BARBOSA CARPEJANI (ID 12149868),
em face da sentenca proferida pelo Juizo da 492 Zona Eleitoral (ID 12149852), que julgou
parcialmente procedentes os pedidos formulados em acéo de investigacao judicial
eleitoral movida pelo MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL, para condenar os Recorrentes
EDUARDO e ELIANE ao pagamento de multa eleitoral no valor de R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais), para cada um, pela infragdo ao art. 73, V, Lei n° 9.504/1997
(conduta vedada), com arrimo no art. 73, 88 4° e 8°, da Lei n°® 9.504/97; o Recorrente
EDUARDO ao pagamento de multa eleitoral no valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil
reais), pela infracdo ao art. 41-A da Lei n°® 9.504/97 (captacdo ilicita de sufragio) e, por
fim, os Recorrentes EDUARDO e ELIANE a sancédo de inelegibilidade pelo prazo de 8
(oito) anos, pela pratica de abuso de poder politico entrelacado com abuso de poder
econdmico (art. 22, inciso X1V, da Lei Complementar n°® 64/90), com termo inicial em 2 de
outubro de 2016 e termo final em 2 de outubro de 2024.

Preliminar de nulidade da sentenca.

12. Inicialmente, quanto a preliminar de nulidade da sentenga por violagédo ao
contraditorio e ampla defesa em razdo da auséncia de vista das alegacdes finais do
Ministério Publico Eleitoral verifico que, de fato, as alegacdes finais apresentadas pelo
Ministério Publico de primeira instancia (ID 12149845 e ID 99307555 na origem) foi
atribuido sigilo indevidamente, impedindo a sua visualizacdo pelos Recorrentes. Isso,
conforme apurado pela Secretaria Judiciaria deste Tribunal, deveu-se a um erro de
integracdo entre o sistema SAJ, utilizado pelo Ministério Publico de primeira instancia, e o
PJe, utilizado por este Tribunal, o qual restou sanado com a remocéo do sigilo nesta
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instancia.

13. Todavia, em gue pese o alegado pelos Recorrentes, de relevo notar que o
prazo para alegacdes finais, previsto no art. 22, X, da Lei Complementar n°® 64/90, &
comum as partes, ndo subsistindo, portanto, a alegada violagcdo ao contraditorio e a
ampla defesa em razdo da auséncia de vista das alegacdes finais do Ministério Publico,.

14. Nesse sentido, o seguinte julgado do Tribunal Superior Eleitoral:

O prazo comum para manifestacdo das partes, previsto no art. 22, X, da LC
n° 64/90, ndo lhes acarreta prejuizo. (TSE - RO n° 749, Acérdao de
16.05.20086, rel. Ministro JOSE DELGADO)

15. Ademais, destaca-se que a regra prevista no art. 403 do Cddigo de
Processo Penal de apresentacdo de alegacdes finais da defesa apenas apos a
manifestacdo da acusacao, ndo se aplica as acoes civeis.

16. Além disso, se as alegac¢des finais do Ministério Publico ndo trouxeram
fatos novos, como ocorre no presente caso, ndo ha prejuizo para a defesa, conforme
entendimento do TSE (REspe n° 28391, Ac. de 04.03.2008, rel. Min. José Delgado).

17. Por conseguinte, rejeito esta preliminar.
Preliminar de julgamento extra petita.

18. Na segunda preliminar, os Recorrentes alegam a ocorréncia de
julgamento extra petita em razdo de néo ter havido pedido de condenacdo ao pagamento
de multa do art. 73, V, da Lei n® 9.504/97. Contudo, conforme destacado pela
Procuradoria Regional Eleitoral, o réu se defende dos fatos narrados, e ndo da
capitulacdo atribuida pela parte autora, sendo aplicavel na espécie a Sumula TSE n° 62,
in verbis:

Sumula TSE n° 62 - Os limites do pedido sao demarcados pelos fatos
imputados na inicial, dos quais a parte se defende, e ndo pela capitulacéo
legal atribuida pelo autor.

19. A respeito, confira-se precedentes deste Tribunal Regional Eleitoral:

Os limites do pedido sdo demarcados pelos fatos imputados na inicial, dos
quais a parte se defende, e ndo pela capitulacao legal atribuida pelo autor
(Sumula TSE n° 62). Assim, ndo hé& falar em julgamento ultra petita e
cerceamento de defesa se a peticao inicial ndo utilizou expressamente a
terminologia legal para imputar aos recorrentes a utilizacao indevida do jornal
eletrénico. (TRE-MS - REI n° 2372, Acérdéo de 14.04.2020, rel. JULIANO
TANNUS)

Nas acOes judiciais, o requerido defende-se dos fatos narrados na inicial, e
ndo da capitulacdo juridica invocada pelo autor, adotando-se o principio da
correlacdo ou congruéncia entre os fatos narrados e o objeto da sentenca.
Assim, ainda que nédo haja identidade entre a capitulacdo legal dada pela
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acusacao e a efetivamente atribuida pelo 6rgéo julgador, ndo ha que se falar
em julgamento extra petita.

Os limites do pedido, que d&do o parametro de congruéncia da decisdo, sao
dados pelos fatos narrados e ndo pela capitulacéo legal feita na inicial. Por
outro lado, a capitulacado legal apta a producédo de efeitos juridicos pertence
ao 6rgao julgador, que ira fixa-la na resolucéo da lide, mediante o exercicio
soberano da jurisdi¢ao (jure novit curiae). Logo, ndo héa falar-se em decisao
extra petita decorrente de sentenca, que fixou capitulacdo legal diversa
daquela na inicial. (TRE-MS - RE n° 72786, Acordao de 07.10.2013, rel.
HERALDO GARCIA VITTA)

20. Com efeito, embora a peticdo inicial ndo tenha feito mencao expressa ao
art. 73, V, da Lei 9.504/97 ou a pedido de condenacdo ao pagamento de multa em
decorréncia de infracéo ao referido dispositivo legal, imputou aos recorrentes a pratica da
conduta vedada descrita no art. 73, V, da Lei n°® 9.504/97, em conjunto com o abuso de
poder politico/econdmico, regulado pelo art. 22 da Lei Complementar n°® 64/1990.

21. Logo, a sentenca recorrida ndo se caracterizou como extra petita, haja
vista que a readequacdo da capitulacdo legal pelo julgador, com a extracdo das
consequéncias correlatas advindas desse procedimento, além de decorrer dos principios
do iura novit curia e do mihi factum dabo tibi ius, encontra fundamento no enunciado da
Sumula TSE n° 62.

22. Nestes termos, também rejeito esta prefacial.
MERITO
Nulidade das provas

23. Quanto ao mérito, a primeira tese defensiva diz respeito a nulidade das
provas pela forma como foram juntadas aos autos e, sobretudo, a maneira como o
Ministério Publico Eleitoral se utilizou delas ao longo do curso do processo e
anteriormente a propositura da acéo, sem observar o sigilo atribuido a documentacéo que
foi obtida através de acdo cautelar que tramitou em segredo de justica.

24. Entretanto, em que pese os argumentos despendidos pelos Recorrentes,
releva notar que, conforme dispde o art. 219 do Cédigo Eleitoral, na aplicacao da lei
eleitoral o juiz atendera sempre aos fins e resultados a que ela se dirige, abstendo-se de
pronunciar nulidades sem demonstracdo de prejuizo. Ou seja, no sistema de nulidade
vigora o principio pas de nuliité sans grief, segundo o qual somente se proclama a
nulidade de um ato processual quando houver efetivo prejuizo a parte devidamente
demonstrado (PC-PP N° 171-89/DF, Rel. Min. Carlos Horbach, DJe de 07.06.2022,
AgR-REspe n°® 252-16/ES, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 22.11.2017). Na mesma linha:
AgR-REspe n° 42-48/CE, Rel. Min. Jorge Mussi, redator para o acorddo Min. Tarcisio
Vieira de Carvalho Neto, DJe de 3.10.2019; AIJE n° 1943-58/DF, Rel. Min. Herman
Benjamin, DJe de 12.9.2018; e AgR—AI n° 650-41/SC, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de
13.5.2015. Todavia, néo ficou evidenciado nos autos qualquer prejuizo aos Recorrentes
ou a marcha processual decorrente da alegada nulidade. Inexiste, assim, nulidade
processual.
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Perda superveniente do objeto da agao

25. Na segunda tese recursal deduzida os Recorrente é alegada a suposta
ocorréncia da perda superveniente de objeto por for¢ca da extingcdo do mandato de
vereador do Recorrente Eduardo, perecendo o interesse processual ha cominacdo da
inelegibilidade de que trata o art. 1°, I, j, da Lei Complementar n°® 64/90, bem como o
interesse na aplicacdo de multa, dado que as penalidades previstas no art. 41-A, da Lei n®
9.504/97 sdo cumulativas e acessorias.

26. Contudo, na espécie, ndo assiste razdo aos Recorrentes. O Tribunal
Superior Eleitoral, no julgamento do RESpE n° 385-19/MA, de relatoria do Ministro Luis
Roberto Barroso, julgado em 21.10.2021, afastou a tese de perda de objeto por reputar
plenamente possivel a aplicacdo de multa a candidato néo eleito, caso configurada
ofensa ao art. 41-A da Lei n°® 9.504/1997 - tal como ocorre na espécie -, haja vista a
conservacao do interesse processual da representacdo por captacdao ilicita de sufragio
para fins de aplicacdo de eventual multa, ainda que inviavel a cassacéo de registro ou
diploma.

27. Sobre o tema, os seguintes julgados do Tribunal Superior Eleitoral:

Direito Eleitoral. Recurso especial eleitoral. Eleicdes 2016. AIJE. Abuso do
poder econémico. Captacéo ilicita de sufragio. Provimento.

| — Hipbtese

1. Recurso especial eleitoral interposto contra acérdao regional que: (i)
reconheceu a perda de objeto em relacdo ao pedido de condenacgéo por
captacao ilicita de sufragio; (ii) considerou ilicitas as gravacdes ambientais
realizadas em ambientes particulares, sem autorizagcdo judicial e sem
conhecimento de todos os interlocutores, bem como a prova testemunhal dela
derivada; e (iii) manteve a improcedéncia do pedido em relacdo ao abuso do
poder econémico.

Il — Conservacéo do interesse processual da representacao por captacao
ilicita de sufragio para fins de aplicacao de eventual multa, ainda que inviavel
a cassacao de registro ou diploma

2. No caso dos autos, a acgéo foi proposta contra candidato a vereador cujo
registro de candidatura foi indeferido por deciséo transitada em julgado. O
TRE partiu da premissa da cumulatividade das sanc¢des de multa e cassacao
do registro ou diploma, cominadas no art. 41-A da Lei n°® 9.504/1997. Assim,
invocando a jurisprudéncia do TSE, declarou a perda de objeto da
representacdo por captacao ilicita de sufragio, uma vez que o registro, ja
indeferido, ndo poderia ser objeto de cassacao.

3. Nao se desconhece a existéncia — e, mais recentemente, a prevaléncia —
de julgados que retiram da cumulatividade das sancdes previstas no art. 41-A
da Lei n® 9.504/1997 a consequéncia de que, sendo inviavel a cassacéo, a
representacao por captacao ilicita de sufragio perde seu objeto. Contudo, ndo
€ possivel concluir que esse entendimento tenha se tornado pacifico, mesmo
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para as Eleicbes 2012, pois ha julgados em que se afirmou o prosseguimento
da acao para aplicagdo da multa, sancdo que independe da existéncia de
registro deferido, diploma ou mandato.

4. Ademais, ja foi superada, para as Eleicfes 2014, a tese da perda de objeto
apos o término do mandato, em caso de AIJE, admitindo—-se o
prosseguimento da acido para eventual aplicacdo de inelegibilidade. E
necessario promover o alinhamento quanto ao destino da representacao por
captacdo ilicita de sufragio, de modo a promover a integridade e a coeréncia
da jurisprudéncia (art. 926 do Codigo de Processo Civil).

5. Para tanto, o histérico de precedentes sobre a matéria fornece as
seguintes premissas: (i) a cumulatividade das sancdes previstas no art. 41-A
da Lei n° 9.504/1997 tem sua origem no entendimento pela impossibilidade
de afastar—se a cassacdo de registro ou diploma com base em juizo de
proporcionalidade (REspe n° 952—-46/RJ, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, j. em 03.09.2015); (ii) em decorréncia, "em caso de candidato ndo
eleito, é possivel aplicar-se apenas a multa" (AgR—REspe n° 827-63/SP, Rel.
Min. Luciana Ldssio, j. em 09.06.2015); e (iii) ndo ha perda de objeto em
decorréncia do término do mandato se a cassa¢ao ndo € o objeto Unico da
acdo (AgR —AgR —RO n° 5376-10/MG, Rel. Min. Edson Fachin, j. em
04.02.2020).

6. Assim, propOe-se fixar a tese, a partir das Eleicbes 2014, de que a
viabilidade da representacéo por captacao ilicita de sufragio ndo esté adstrita
a possibilidade de promover a cassacao do registro ou do diploma, uma vez
que é possivel o prosseguimento da acdo para fins de eventual aplicacéo de
multa, san¢ao cuja incidéncia ndo depende de haver registro deferido,
diploma ou mandato.

7. Desse modo, hé interesse processual no prosseguimento da agéo contra o
recorrido, que, embora tenha tido seu registro de candidatura indeferido,
praticou atos na condigéo de candidato a vereador.

[l — Gravacdo ambiental como meio de prova das condutas tidas por ilicitas

8. Nos termos do voto proferido pelo Min. Alexandre de Moraes, esta Corte
considerou ilicita a gravagdo ambiental realizada por um dos interlocutores
sem o consentimento dos demais e sem autorizacdo judicial. Afastou-se,
assim, a possibilidade de sua consideragdo, bem como das provas
porventura derivadas destas gravacdes ilicitas, para o fim de afericdo da
conduta dos representados.

IV — Concluséo
9. Recurso especial eleitoral provido.
10. Anulacdo do acordéao regional e retorno dos autos ao Tribunal Regional

para novo julgamento, considerando—se, neste a possibilidade de aplicagéo
de multa ao candidato néo eleito, caso configurada ofensa ao art. 41-A da Lei
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n° 9.504/1997. (TSE - REspEI n° 38519, Acordao de 21.10.2021, rel.
Ministro LUIS ROBERTO BARROSO)

3. Nas razdes recursais, 0s embargantes sustentam suposta omissdo em
matéria de ordem publica, consistente na pretensa ocorréncia da perda
superveniente de objeto, por for¢a da extincdo de seus mandatos.

4. Este Tribunal Superior, em recente viragem jurisprudencial, concluiu
inexistir cumulatividade entre as sanc¢des derivadas da representagao por
captacdo ilicita de sufragio (art. 41-A da Lei das Eleicbes), de modo que a
extingdo dos mandatos ndo obsta que o representante persiga a penalidade
de aplicacdo de multa. For¢osa, assim, a constatacdo de que remanesce 0
interesse no deslinde do feito. Precedente. (TSE - REspEl n° 133324,
Acordao de 16.12.2021, rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES)

28. Destarte, considerando as atuais balizas jurisprudenciais acerca da
matéria, forcosa a constatacao de que remanesce o objeto da acéo e, por conseguinte, o
interesse processual da representacédo para fins de aplicacdo de multa por infragdo ao art.
41-A da lei n® 9.504/97, ainda que inviavel a cassacéao de registro ou diploma.

Inaplicabilidade do art. 73, V, da Lei n°® 9.504/97

29. Na terceira tese recursal os Recorrentes aduzem néo ser aplicavel o art.
73, V, da Lei n® 9.504/97 ao caso, porquanto a sua incidéncia atinge apenas os servidores
efetivos, e ndo os comissionados de contratos temporarios, como ocorre na espécie.
Contudo, acaso mantida a condenacéo, requerem seja a multa reduzida ao seu minimo
legal.

30. Todavia, deve-se atentar para as disposi¢cfes da legislacao
regulamentadora da contratacéo temporaria. O art. 9, I, da Lei n° 8.745/93 dispde que o
pessoal contratado por tempo determinado ndo podera ser nomeado ou designado, ainda
gue a titulo precéario ou em substituicdo, para o exercicio de cargo em comissdo ou
funcdo de confianca, assim como no art. 21, 8§ 1° da Lei Complementar Estadual n°
87/2000, que veda a designacdo de professor convocado para o exercicio de funcédo
gratificada, ndo se enquadrando, portanto, a exoneragdo dos servidores temporarios
praticada pelos Recorrentes na excec¢ao do art. 73, V, a, da Lei n® 9.504/97.

31. Quanto ao pedido para reducédo da multa pela infracdo ao art. 73, V, da
Lei n°® 9.504/97 ao seu minimo legal, ndo obstante a necessidade de se observar os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade na aplicacdo das sanc¢des decorrentes
da pratica de condutas vedadas (art. 73, 88 4° e 5°, da Lei 9.504/97) (Ac. TSE, de
25.06.2014, no AgREspe n° 122594, rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, de 21.10.2010, na
RP n° 295986, rel. Min. Henrique Neves da Silva e, de 08.10.2009, no REspe n° 27896,
rel. Min. Félix Fisher), verifico, in casu, que a aplicacdo da multa foi suficientemente
fundamentada com, a exposi¢cdo dos motivos que levaram a sua fixagdo no patamar
arbitrado, conforme se colhe da sentenca, in verbis:

No caso destes autos, as reiteradas ameacas praticadas pela ré ELIANE aos
professores que ndo curvavam as exigéncias de apoio politico em prol de
EDUARDO, que eram materializadas, sobretudo, por meio de ocorréncias
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registradas em atas, e que resultaram no desligamento, ao menos, dos
professores “Ismael Pereira Correa”, “Eliane Paez Ojeda da Silva”, e “Edson
Sebastido Bandeira Bastos”, inclusive no periodo eleitoral (no caso destes dois
ultimos professores), evidenciam a perseguicdo praticada pela entéo diretora da
Escola Roberto Scaff, com a explicita motivagéo eleitoreira.

Ademais, as provas dos autos demonstram nédo se tratar de fatos isolados, tendo
a ré agido de forma semelhante com outros servidores da escola, dentre os quais:
“Vinicius Silva Feldens”, “Maura Maria de Andrade”, “Benizet da Silva Fernandes”.

(.

Além disso, é mister destacar, ainda, que o simples fato de a ré ELIANE ter
dificultado ou impedido o exercicio funcional dos professores “Edson Sebastido
Bandeira Bastos” e “Eliane Paez Ojeda da Silva”, e, sobretudo, de ter influido no
desligamento de ambos da escola Roberto Scaff nos meses de agosto e
setembro de 2016, respectivamente, j& demonstra, de forma incontestavel, que os
investigados, paralelamente, também vulneraram o art. 73 da 9.504/97, nos
seguintes termos:

“Art. 73. Sao proibidas aos agentes publicos, servidores ou nao, as
seguintes condutas tendentes a afetar a igualdade de oportunidades
entre candidatos nos pleitos eleitorais:

(.

V - nomear, contratar ou de qualquer forma admitir, demitir sem justa
causa, suprimir ou readaptar vantagens ou por outros meios dificultar
ou impedir o exercicio funcional e, ainda, ex officio, remover, transferir
ou exonerar servidor publico, na circunscricdo do pleito, nos trés
meses que o0 antecedem e até a posse dos eleitos, sob pena de
nulidade de pleno direito, ressalvados: (...)."

No caso dos autos, assim, os atos praticados por ELIANE (configuradores de
assédio moral), por si s@ ilicitos, também contém o agravante de terem sido
praticados em periodo vedado pela legislagéo eleitoral, com nitido desiderato de
promocao da candidatura de EDUARDO, tendo resultado no
desligamento/resciséo de contratos temporarios (demisséo) de dois professores
contratados (“Edson Sebastido Bandeira Bastos”, e “Eliane Paez Ojeda da Silva”),
sem justa causa, em pleno periodo eleitoral de 2016.

Feriu-se, pois, a regra, segundo a qual: em ano eleitoral, ha proibicéo de
demisséao de servidores, inclusive temporarios, nos 3 (trés) meses que antecede
o pleito (Art. 73, V, da Lei das Elei¢des).

As demissdes atestadas nos autos ocorreram substancialmente nos meses de
agosto e setembro de 2016, dentro do periodo vedado. A conduta vedada restou
demonstrada diante do acervo probatério existente nos autos (depoimentos e
documentos). Além disso, nao existiam razées de ordem técnicas para demissao
dos servidores.

Sobre o tema, a jurisprudéncia do TSE assentou o entendimento de que:

“A terminologia ‘justa causa’ prevista no art. 73, V, da Lei das Elei¢bes
foi empregada pelo legislador eleitoral de forma equivalente & prevista
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na legislacéo trabalhista, ou seja, s6 estara caracterizada se 0
‘empregador’ comprovar que o servidor publico, em sentido amplo,
praticou ato grave ou gravissimo incompativel com o servico publico”
(TSE. ROE n° 060010891, Acd6rdéao, Rel Min. Tarcisio Vieira De
Carvalho Neto, Publicagcdo: DJE, Tomo 96, Data 27/05/2021).

No caso dos autos, a ré influiu decisivamente nas demissdes de dois
subordinados seus da Escola Roberto Scaff e ndo apresentou nestes autos
nenhuma prova que justificasse tal conduta. Ao contrério, restou comprovado que
a motivacdo de tais demissfes se deu por razdes politicas, num contexto
revelador da pratica de assédio moral contra os professores contratados do
estabelecimento escolar.

Evidente, portanto, a ocorréncia, de forma paralela ao abuso de poder, de
conduta vedada praticada pela ré ELIANE em beneficio da candidatura de
EDUARDO, com a anuéncia deste. As condutas vedadas sédo normas rigidas e
devem ser analisadas objetivamente. Ou seja, comprovada a prética do ilicito
eleitoral, incide a penalidade. O bem juridico protegido é a isonomia na disputa,
ndo importa a potencialidade ou ndo do ato.

Diante disso, consoante previséo do art. 73, 8§ 8°, da Lei n.° 9.504/97, deve recair
a ambos os réus a aplicacéo das san¢des do § 4°, porquanto incidem tanto sobre
0s agentes publicos responsaveis pela conduta vedada quanto sobre os
candidatos que dela se beneficiarem.

Nesse sentido, na linha da jurisprudéncia do TSE, tem-se que:

"(...) o regime de responsabilidade delineado no microssistema juridico
das condutas vedadas atinge tanto os responsaveis quanto 0s
beneficiarios (art. 73, 88§ 4° e 8°, da Lei n°® 9.504/97)" (TSE.
AgR—-REspe n° 0000609-49/MS, de minha relatoria, DJe de 6.6.2020).

(..

Concluo, assim, que o conjunto de condutas praticadas pelos réus revela, a um
s6 tempo, a ocorréncia dos seguintes ilicitos eleitorais:

(I) conduta vedada capitulada no art. 73, V, da Lei das Eleicdes (Lei n°
9.504/1997), por dificultar, impedir o exercicio funcional, e, ainda,
demitir sem justa causa dois professores (rescisdo de contratos
temporarios), dentro do periodo de trés meses que antecederam o
pleito eleitoral de 2016 — cometida pela ré ELIANE, em beneficio do
candidato eleito, EDUARDO - o que faz incidir, na espécie, a aplicacédo
de multa a ambos os réus (autor e beneficiario do ilicito), consoante
previsdo do art. 73, § 8°, da Lei n.© 9.504/97

(.

Ante a ocorréncia dos ilicitos supramencionados e em razéo da elevada
gravidade de tais fatos praticados pelos réus, observado o principio da
proporcionalidade, devem ser aplicadas as seguintes sancoes:

(I) aplicagéo de multa a ambos os réus, ELIANE e EDUARDO (autor e
beneficiario do ilicito, respectivamente), no valor de R$ 50.000,00
(cinqglienta mil reais), para cada um, consoante determinacéo contida
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no art. 73, § 4° c/c § 89, da Lei n.° 9.504/97, em razdo da infracdo ao
art. 73, inciso V, Lei n® 9.504/1997 (conduta vedada);

32. Em vista disso, considerando que a multa pelo descumprimento do art.
73, da Lei n® 9.504/97 pode ser aplicada no valor de cinco a cem mil Ufirs (art. 73, § 4°, da
Lei n°® 9.504/97) e, tendo em vista a gravidade e as circunstancias das condutas
praticadas pelos Recorrentes em prejuizo de diversos servidores temporarios
subordinados hierarquicamente a Recorrente ELIANE, situacdo que caracteriza a alta
vulnerabilidade desses servidores com vinculo demasiadamente precario perante a
Administracdo Publica, por serem demissiveis ad nutum, mostra-se proporcional e
razoavel a reprovacdo das condutas, a fixagdo da multa no quantum aplicado pelo Juizo
de primeira instancia, a qual deve ser mantida.

33. Destarte, além de as circunstancias terem sido graves, como acima
analisado, os Recorrentes ndo demonstraram em momento algum nestes autos
incapacidade financeiras para arcar com o adimplemento da multa imposta, tudo a
justificar a aplicagdo da multa no patamar fixado.

N&o comprovacgao da captacdao ilicita de sufréagio

34. Por fim, os Recorrentes alegam que tanto em sede de contestacao,
guanto em audiéncia de instru¢do, demonstraram que ndo houve captacao ilicita de
sufragio, pois os documentos juntados pelo Ministério Publico Eleitoral traziam apenas
conversas de WhatsApp que sédo insuficientes para fundamentar uma condenacao por
captacao ilicita de sufragio, onde necessariamente deve estar comprovada a
materialidade dos fatos com a prova da compra efetiva de votos por meio da entrega da
benesse, 0 que n&o ocorreu nos autos.

35. Contudo, o Juizo a quo entendeu comprovado que o Recorrente Eduardo
era quem ordenava ou autorizava a seus cabos eleitorais que efetuassem a compra de
diversos votos e também quem lhes dava os recursos financeiros necessarios para a
execucao dessa captacao ilicita de sufragio em favor de sua candidatura, incorrendo,
assim, nas sancdes previstas no art. 41-A, da Lei n° 9.504/97, cujos fundamentos
reproduzo:

Entretanto, ndo obstante as alegacdes defensivas, ficou comprovado nestes
autos digitais que o reu EDUARDO, em diversas ocasides, era 0 mandante
do ilicito eleitoral em apreco. Era o réu quem ordenava ou autorizava a seus
cabos eleitorais que efetuassem a compra de diversos votos. Era também o
réu quem lhes dava os recursos financeiros necessarios para a execucao
dessa captacéo ilicita de sufragio. Era, por ultimo, em favor da candidatura do
réu que os votos eram comprados.

Os termos dos dialogos transcritos na peticao inicial, coligidos nestes autos,
ndo deixam duvida alguma de que os cabos eleitorais agiram como
verdadeiros ‘longa manus’ do politico investigado, o que se constata de forma
segura dos didlogos com os seguintes sujeitos: “Charlene” (as fls. 720-724,
ID’s 92997625 e 93009868); “Ronald&o” (as fls. 731-737, ID 92999697);
“Moacir/Eder” (as fls. 741-743, ID 93001140); “Cassia Alves” (as fls. 744-745,
ID 93001144); “Fé” (as fls. 737-738, ID’s 92999697 e 93001140); “Flavio
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Cristo Rei” (as fls. 739-740, ID 93001140); “San”, (as fls. 727-730, ID’s
93009868, 92999654); “Matheus” (a fl. 746, ID 93001144).

Nesse sentido, a titulo de ilustracdo, das evidéncias dos autos — nos diadlogos
entre EDUARDO e “Charlene”, ocorridos em 30 de agosto, e em setembro, de
2016 (as fls. 720-724, ID’s 92997625 e 93009868) — fica claro que o réu era
quem autorizava e fornecia os recursos financeiros necessarios a captacao
de votos durante o periodo eleitoral. Aos cabos eleitorais do investigado
competia executar cooptacao de eleitores, e pagar-lhes, com o dinheiro que
Ilhes era dado pelo réu.

Esse modo de agir é nitido no aludido dialogo, conforme abaixo transcrito:

()

- Charlene (9634-5822, em 6/9/2016, as 21:08):

“Oi. Aquele compromisso de $$ pessoas vai ser certo? Tenho 6 pessoas”;
- Charlene (9634-5822, em 6/9/2016, as 21:09):

“50 cada”;

- EDUARDO (em 6/9/2016, as 21:10):

“Pode, fechado” / “Amanha nosso langamento de campanha, preciso de vc no
meu langamento”;

- Charlene (9634-5822, em 6/9/2016, as 21:34):

“Ok. Eu ainda ndo peguei a gasosa. Pego amanha tbm? Preciso pra continuar
o corre! Tbm quero saber se vai passar pra mim acertar com as pessoas ou
vC vai passar pessoalmente no dia da visita”;

- EDUARDO (em 6/9/2016, s 21:35):

“VYamos conversar amanha pessoalmente”.

(.

De tal conversa se depreende que “Charlene” fazia pagamento de dinheiro
aos eleitores; e era o réu EDUARDO quem fornecia o dinheiro e a
autorizacao para que executasse tal tarefa.

A mesma dindmica dessa operacdo de compra de votos € visivel nos
dialogos (via What's App) entre EDUARDO e “Ronaldao”, de agosto e
setembro de 2016. De tal conversa € possivel concluir que: “Ronaldao”
ajudava o réu a captar votos de diversos eleitores, mediante pagamento em
dinheiro; era EDUARDO quem autorizava essa captacao de eleitores; e era o
réu, também, quem fornecia o dinheiro necessario para que “Ronaldao”
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pudesse executar a compra de votos (fls. 731-737, ID 92999697). E o que se
vé dos didlogos abaixo transcritos:

(...)
- Ronaldéo (9973-6720, em 2/9/2016, as 20:10):

“Du, estou na correria pra vc, Vviu ver se consigo pegar pra vc até dia 20
aprox. 50 titulos de 100 reais, esta bom pra vc? Um esta ramificando o outro,
VC consegue essa grana pra pagar essas pessoas, mais tem que dar uns 03
dias antes ok”;

- EDUARDO (em 2/9/2016, as 20:44):

“Faz a correria pra nés”.

(...)

- Ronaldéo (9973-6720, em 18/9/2016, as 13:12):

“Falei com ele, ele que me disse que tem uns amigos que nao sabe em quem
votar”;

- Ronaldéo (9973-6720, em 18/9/2016, as 13:12):
“Dai eu deu o santinho pra ele”;
- Ronaldéo (9973-6720, em 18/9/2016, as 13:13):

“E falei se eles vim falar comigo no dia da elei¢do que eu iria dar 100 naquele
esquema’;

- Ronaldao (9973-6720, em 18/9/2016, as 13:13):
“E gurizada”;

- Ronaldéo (9973-6720, em 18/9/2016, as 13:13):
“O que vc acha”;

- EDUARDO (em 18/9/2016, as 13:33):

“Qts”;

- Ronaldéo (9973-6720, em 18/9/2016, as 13:40):
“Ele falou que pelo menos uns 06 ele consegue”.

(..)

Esse mecanismo de compra de votos organizado pelo réu também ficou
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nitido nos dialogos (via “What's App”) de EDUARDO com “Moacir/Eder” (de
29 de agosto a setembro de 2016, fls. 741-743, ID 93001140). Em um trecho
da aludida conversa, chama a atencdo o momento em que o réu da a ordem
direta para que seu colaborador efetue algumas compras de votos, conforme
se vé nos didlogos abaixo transcritos:

(...)

- EDUARDO (em 27/8/2016, as 10:18):

“Oferece 400,00 para Vladimir manter os votos dele. E 5 familias de 300,007;
- EDUARDO (em 27/8/2016, as 10:18):

“Entendeu”;

- Moacir/Eder (9912-9652, em 27/8/2016, as 10:22):
“Ok”;

- Moacir/Eder (9912-9652, em 27/8/2016, as 10:23):
“Vim em ksa e ja vou ir para la”;

- Moacir/Eder (9912-9652, em 27/8/2016, as 10:23):
“J& falei com ele”;

- Moacir/Eder (9912-9652, em 27/8/2016, as 10:23):
“No Messenger”

- EDUARDO (em 27/8/2016, as 10:23):

“OK"

- Moacir/Eder (9912-9652, em 27/8/2016, as 11:25):
“Fechado”

- Moacir/Eder (9912-9652, em 27/8/2016, as 11:25):
“Acabei de fechar com Vladimir”

- Moacir/Eder (9912-9652, em 27/8/2016, as 11:25):
“OK”

()

De tal didlogo, fica claro que o réu EDUARDO era o mandante das diversas
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compras de votos que foram executadas por seus colaboradores de
campanha.

Esse “modus operandi” da campanha do réu também ficou nitido em seu
didlogo com “Cassia Alves” (de setembro de 2016, fls. 744-745, ID
93001144). In verbis:

(...)

- EDUARDO (em 28/9/2016, as 12:43):
“Olha s¢”;

- EDUARDO (em 28/9/2016, as 12:45):

“Tenho 5 familias para fechar no Cristo Rei para o Nildo e para mim, no valor
de R$ 200,00 cada familia, mais ndo tenho como contratar, o que poderiamos
fazer”;

- EDUARDO (em 28/9/2016, as 12:46):
“Total 1000, séao 15 votos”.

- EDUARDO (em 28/9/2016, as 12:50):
“Se vc quiser levo vc”

- EDUARDO (em 28/9/2016, as 12:43):

un?n

()

Tal modo de operagdo também ficou evidente nas conversas do réu
EDUARDO com as seguintes pessoas: “F&” (em 19 de agosto de 2016, fls.
737-738, ID’s 92999697 e 93001140); “Flavio Cristo Rei” (de setembro de
2016, Fls. 739-740, ID 93001140); “San”, (em setembro e outubro de 2016,
fls. 727-730, ID’s 93009868, 92999654); “Matheus” (em setembro de 2016, fl.

746, ID 93001144).

Em outro diadlogo do réu (a fl. 726, ID 93009868), é possivel ver EDUARDO
cobrando um eleitor, no dia do pleito eleitoral, para saber se o eleitor, de fato,
Ihe verteu o voto prometido — consoante transcricéo abaixo:

(...)
- EDUARDO (em 2/10/2016, as 11:50):
“vcs votaram em mim e no Nildo”

- +55679904-1255 (em 2/10/2016, as 12:00):

[} ol
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“Sim € claro Tamo junto”

- EDUARDO (em 2/10/2016, as 12:01):

“Vc a Mara”

- +55679904-1255 (em 2/10/2016, as 12:02):

“E a Andressa que é Nildo roxo kk”

(..)

Portanto, ao revés do que argumenta a defesa, no presente caso, as provas
sao fartas e bastante convincentes acerca da ocorréncia de captacao ilicita
de sufragio de diversos eleitores, de forma indiscriminada, na campanha do
politico investigado. As aludidas conversas telefénicas sdo, a meu juizo,
suficientes para comprovar que o réu EDUARDO efetivamente forneceu
benesses a muitos eleitores em troca de seus votos, durante o periodo
eleitoral de 2016.

No tocante ao fato citado pela defesa de que alguns eleitores procuravam o
réu para vender seus votos, ndo ha como negar que os contextos de alguns
didlogos revelam que alguns eleitores realmente eram quem procuravam o
requerido para lhe pedir benesses. Nao obstante, observo também que, em
geral, tais eleitores ndo encontravam respostas negativas a seus pedidos.
Pelo contrario, encontravam acolhida.

Vejamos, a titulo de exemplo, a conversa entre réu e a eleitora “Andressa” (a
fl. 725, ID 93009868), em que a benesse requerida pela eleitora nao foi
negada pelo réu. Na ocasido, EDUARDO apenas lhe disse o seguinte:

- EDUARDO (em 13/9/2016, as 16:39):

“Liga para Eliane”;

- EDUARDO (em 13/9/2016, as 16:39):

“Ou manda wats”

- EDUARDO (em 13/9/2016, as 16:39):

“Estou na Zona Rural”

Em tal situacdo, a solicitacdo da eleitora ndo foi negada. O réu apenas
recomendou que a eleitora entrasse em contato com a sua esposa, acenando
que tal pleito seria atendido pela requerida.

Portanto, a tese defensiva de que houve tentativa de venda de votos pelos

eleitores é verdadeira, em parte, uma vez que eram alguns eleitores quem
procuravam o réu para lhe oferecer a compra/venda do voto. Mas também é
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verdadeiro o fato de que os eleitores encontravam no réu as respostas
positivas a seus pedidos.

Além disso, é necessario ponderar que o fato de os préprios eleitores
procurarem o réu solicitando benesses apenas revela que a populacdo do
municipio de Anastacio tinha conhecimento de que o réu EDUARDO
comprava votos, de modo que havia a possibilidade de serem atendidos pelo
réu.

Sabe-se, pois, que o fato de o eleitor se dirigir a candidato ou a um cabo
eleitoral ndo atinge, necessariamente, a campanha do candidato. A macula
advém da receptividade que os pedidos dos eleitores encontram, resultando
em promessas ou mesmo em doagdes de bens com o fim de obtencéo do
voto. E é isso 0 que se verificou no caso concreto.

Entretanto, é preciso esclarecer que, como visto acima, embora em algumas
situacdes os eleitores procuravam o réu, em diversas outras situacoes era o
requerido quem procurava eleitores dispostos a vender 0s seus votos — 0 que
era feito por meio dos cabos eleitorais do politico investigado.

Portanto, da interpretacdo do contetdo de diversos dialogos telefénicos do
réu, ja amplamente analisado (como visto acima), permite-se chegar a
conclusao de que houve um forte esquema de compra de votos em beneficio
da candidatura do investigado, que era autorizado e financiado pelo réu e
executado por seus cabos eleitorais.

Assim, diversamente do alegado pela defesa, das transcricdes de dialogos
constantes dos autos, examinadas com detida atencdo por este Juizo,
extraem-se provas com aptiddo para demonstrar existéncia de fornecimento
de dinheiro em espécie e outras benesses (v.g. passagens, combustiveis) a
familias e grupos de eleitores, em troca de votos ao réu.

Vale assinalar que, embora no ambito das a¢des que tutelam a legitimidade
eleitoral a solucéo pela procedéncia da acéo independa de prova de anuéncia
do candidato quanto as praticas abusivas, no que tange a participacao do réu
na captacao ilicita de votos, restou configurado seu pleno conhecimento
sobre as acdes de seus apoiadores, as quais a partir de determinado ponto
eram balizadas por seus comandos. Paralelamente, é certo que o conteudo
dos dialogos evidencia ndo somente a ocorréncia das préticas ilicitas em
beneficio de sua candidatura, mas também a sua efetiva participacdo — ainda
gue de modo indireto.

36. Nessa consecucao, em dissenso ao sustentado pelos Recorrentes,
verifica-se que a sentenca recorrida deu o correto tratamento aos fatos e provas
apresentadas nos autos, vislumbrando-se a préatica de captacao ilicita de sufragio, que
requer, para a sua caracterizagao, prova robusta de pelo menos umas das condutas
previstas no artigo 41-A da Lei n.° 9.504/97, quais sejam, a finalidade de obter o voto do
eleitor e a participagdo ou anuéncia do candidato beneficiado.

37. No caso sob exame, compreendo que o acervo probatério é habil para
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comprovar a pratica de captacao ilicita de sufragio prevista no artigo 41-A, da Lei das
Eleicdes, uma vez que presente a oferta de benesses em troca de votos por parte do
Recorrente.

38. Nesse sentido, bem ponderou a Procuradoria Regional Eleitoral em seu
parecer:

N&o obstante o alegado pela defesa dos Recorrentes, forcoso reconhecer,
novamente, que néo lhes assiste a razdo. Conforme amplamente
demonstrando no curso das investigacdes, os Recorridos, de fato, incorreram
na pratica da captacéo ilicita de sufragio no bojo das Eleic6es Municipais de
2016. As inumeras conversas extraidas do telefone celular de EDUARDO e
ELIANE CARPEJANI apontam, sem qualquer sombra de duvidas, que os
Recorrentes possuam amplo esquema de compra de votos, utilizando-se,
inclusive, de correligionarios e amigos proximos para angariar eleitores
dispostos a vender seu voto. E o que se extrai de algumas das conversas
levantadas pelo MP, transcritas abaixo (ID 12149881):

RONALDAO Ronald&o (9973-6720): Falei com ele, ele que me disse que
tem uns amigos que ndo sabe em quem votar. Dai eu deu o santinho pra ele.
E falei se eles vim falar comigo no dia da eleicdo que eu iria dar 100
naquele esquema. E gurizada. O que vc acha.

Eduardo Carpejani: Qts
Ronaldéo (9973-6720): Ele falou que pelo menos uns 06 ele consegue

Ronaldao (9973-6720): Edu ontem fui l& no Basquete. Ficou pra terca as
19:00 hs ok, vai ter uns 40 moleques, falou carne vem um monte kkkkk. O
que vc acha? Arroz, carne, vinagrete e mandioca, pg so carne e refrigerante
vai muito pq essa molecada come de mais kkkkk. Preciso de carne,
mandioca, copo e prato descartavel ok.

Eduardo Carpejani: Manda para Eliane

Ronaldao (9973-6720): Edu tu certo pra amanha? Que hs que vc vai vir
trazer as coisas aqui em casa?

Ronaldao (9973-6720): A mocada esta confirmando, pra terca 10 ja confirmou
até agora

Eduardo Carpejani: Ronaldo esta por ai. Para gdo ficou o bifao. Dos guri.
Estdo aqui me cobrando.

Ronaldao (9973-6720): esta a onde?
Eduardo Carpejani: No Héber. Desce aqui

Ronaldao (9973-6720): Ei ndo fui |4 jogar, vamos fazer terca, pode ser
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Eduardo Carpejani: Na sua casa

Ronaldao (9973-6720): Du, estou na correria pra vc, Viu ver se consigo pegar
pra vc até dia 20 aprox. 50 titulos de 100 reais, esta bom pra vc? Um esta
ramificando o outro, vC consegue essa grana pra pagar essas pessoas, mais
tem que dar uns 03 dias antes ok

Eduardo Carpejani: Faz a correria pra noés.

FE Fé: Fechei com a Cleunice Herminia e toda a familia dela ela me mandou
tudo que pediu. Etc e ta.... Mais ela precisa de uma ajuda urgente para
hoje.... Se VC puder ajudar... Pois ela é o filho precisam ir hoje pra SP
resolver algo com o esposo dela que ta la

Eduardo Carpejani: Que ajuda?

Fé: 300,00 pra compra passagem... Apenas isso que ela me pediu. Hoje

Eduardo Carpejani: S6 isso.

Fé: Na vdd ela queria 400 eu que diminui pra 300 kkkk. Pq é a passagem
dela e do menino. Ela disse se... Desse pra dar sendo deixa

FLAVIO CRISTO REI (9682-8984)

Flavio Cristo Rei: Eduardo vc vai arrumar pra mim a gasolina. Estou
precisando d verdade mesmo.

Eduardo Carpejani: Que hs vai estar na sua casa

Flavio Cristo Rei: Estou indo pra casa. Agora. Vou estar la até 13:00
Eduardo Carpejani: Passa em casa

Flavio Cristo Rei: Agora. Pod ser. Consegui mas quatro pessoa pra vc

(.)

Flavio Cristo Rei: Eduardo precizava.de uma gasolina. Como fazemos

Eduardo Carpejani: Te ligo
MOACIR/EDER (9913-2773)

Moacir/Eder: Me responde uma coisa mudo agora ndo € o uma pessoa da
familia q e para assinar o contrato e todos e isso...

Eduardo Carpejani: Isso. Um membro da familia

Moacir/Eder: Ata... Entdo € q Fernanda acabo de me ligar falando q a Rose
ligo ou mando um zap para ela q era para todo mundo da familia da Cleu
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assinar o contrato ai fiquei na duvida pq aquele dia vc falo para mim fazer o
contrato so no nome dela para ela segura o foto da familia e que tbm o pai
dela ja

Moacir/Eder: Sabe a Cléo que passo a familia dela para fechar com nés ligo
para Fernanda para pergunta para vc se vc ndo arruma o dinheiro da
passagem para ela de volta da onde ela ta... Tipo se arruma ja falo q esse vai
ser seu compromisso com ela ai tipo no cadastro da familia ela tava ak ai no
dia de pegar o dinheiro vc ja ficava com o Dela... entendeu...

Eduardo Carpejani: Qts

Moacir/Eder: 400 mais tipo fica no valor q tamos fechando com a familia para
vc no dia do pagamento pegar de volta o dinheiro entendeu... Ai sai elas por
elas ai ja falo g o nosso acordo vai ser esse com ela...

Eduardo Carpejani: Oferece 400,00 para Vladimir manter os votos dele. E 5
familias de 300,00. Entendeu

Essas sdo apenas algumas das inumeras provas colacionadas aos autos que
demonstram, com robustez, o so6lido esquema de compra de votos
estruturado pelos Recorrentes em beneficio da candidatura de EDUARDO
CARPEJANI MENDONCA.

(.

Sendo assim, restando devidamente comprovada a ocorréncia da captagcao
ilicita de sufragio pelos Recorridos, nao ha que se falar em reforma da
Sentenca.

39. Por fim, observo que ndo houve recurso quanto a imputacao de abuso de
poder politico entrelacado com abuso de poder econdmico, com a cominacao de sancao
de inelegibilidade para as eleigcdes a se realizarem nos 8 (0ito) anos subsequentes a
eleicdo em que se verificou, com arrimo no art. 22, inciso XIV, da LC n° 64/1990, questéo
essa que foi devidamente analisada no corpo da sentenca e nao foi devolvida ao tribunal
em sede recursal, estando atingida pela preclusao, prevista no art. 507 do Codigo de
Processo Civil.

40. Ante o0 exposto, e de acordo com o parecer da Procuradoria Regional
Eleitoral, conheco do recurso e, no mérito, nego-lhe provimento, mantendo na integra a
sentenca recorrida.

41. E como voto.

EXTRATO DA ATA - DECISAO

Conforme consta na ata de julgamentos, a DECISAO foi a seguinte:

A unanimidade e de acordo com o parecer ministerial, este Tribunal Regional
rejeitou as preliminares de nulidade da sentenca e de julgamento extra petita e, no mérito,
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negou provimento ao recurso, mantendo incélume a sentenca que julgou parcialmente
procedente a investigacdo judicial eleitoral e impds as penalidades de multa em face dos
arts. 73, inciso V, e 41-A da Lei n° 9.504/1997 e, também, a sancdo de inelegibilidade
pelo prazo de oito anos ante o abuso de poder politico entrelagcado com o econdmico (art.
22, inciso XIV, da Lei Complementar n° 64/1990), tudo nos termos do voto do relator e
resolvendo o mérito. O Presidente participou do julgamento, votando por ultimo, em face
do quoérum exigido pelo art. 28, § 4°, do CAdigo Eleitoral e nos termos dos 88 2° e 4° do
art. 93 do Regimento Interno deste Tribunal Regional, com reda¢do dada pelo art. 5° da
Resolugéo n° 687/2020.

Presidéncia do(a) Exmo(a). Des(a). PASCHOAL CARMELLO LEANDRO.
Relator(a), o(a) Exmo(a) Juiz(a) DANIEL CASTRO GOMES DA COSTA.

Procurador(a) Regional Eleitoral, o(a) Exmo(a). Dr(a). PEDRO GABRIEL
SIQUEIRA GONCALVES.

Tomaram parte no julgamento, além do(a) relator(a), os Exmos. Senhores
Juizes: Des. JULIZAR BARBOSA TRINDADE, DANIEL CASTRO GOMES DA COSTA,
JULIANO TANNUS, MONIQUE MARCHIOLI LEITE, ALEXANDRE BRANCO PUCCI e
WAGNER MANSUR SAAD.

Observacgao: Nos termos regimentais e de acordo com as disposi¢des legais
pertinentes, apoés o relatorio foi proferida sustentacéo oral, em nome dos recorrentes, pelo
Advogado SILVIO RODRIGO DA CRUZ BENITES (MS26477), através de
videoconferéncia pelo acesso na plataforma do aplicativo ZOOM e de acordo com a
Resolucéo n° 679, de 23.3.2020, com redacao dada pela de n° 680, de 24.3.2020, bem
como em consonancia com o art. 13 da Portaria PRE n° 41, de 16.02.2022.

Sala das Sessdes do Tribunal Regional Eleitoral.
Em Campo Grande, MS, 8 de setembro de 2022.

Secretario da Sessao
HARDY WALDSCHMIDT
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